398 . Analyses et comptes rendus

Niki-Chara Banacou-Karagouni, Dimensions du visible. La philosophie de l'art
chez M. Merleau-Ponty (en grec), 2° éd., Athénes, Ennoia, 2008, 454 p.
(1~ éd. 2002).

Cette recherche fait ressortir la connexion interne qui unit la problématique
développée dans les textes de Merleau-Ponty explicitement centrés sur ’analyse
de la création artistique (Le Doute de Cézanne, Le Langage indirect et les voix
du silence, L'Eil et U'Esprit et les Notes de certains de ses cours au College de
France) et les themes principaux de ses ouvrages majeurs. Ayant situé « la
pensée de Merleau-Ponty a I'intérieur du paysage philosophique en France
au milieu du xx" sizcle » (Introduction), afin de laisser paraitre 'ambiance
intellectuelle de sa formation, Ch. Banacou passe & une analyse du Doute de
Cézanne (chapitre 1). La peinture cézanienne est envisagée par Merleau-Ponty
comme un enregistrement pictural de I'acte de la perception, de sorte que cette
étude articule son analyse aux :dées fondamentales du philosophe sur I'acte
perceptif et sur les conséquences philosophiques de son primat quant aux
rapports de. « Pintériorité » et de I'« extériorité » et 'avénement du sens.

Dans le chap. 1, 'accent est mis sur la fonction expressive de lart,
développée dans Le Langage indirect et les voix du silence, od Merleau-Ponty
discute les idées de Malraux relatives A la représentation picturale, a I’abs-
traction et aux traits spécifiques de I'art moderne et défend le dépassement
du subjectivisme et de I'objectivisme dans le cadre de la création artistique,
'unité profonde des différents modes d’expression, ainsi que la continuité
de Pacte pictural qui transparait & travers sa discontinuité superficielle et
son historicité vécue. La réfutation de l'opposition frontale du sujet et de
P'objet se prolonge dans L'(Eil et I’Esprit par une critique de « la pensée
du survol », qui méne 2 une « dhilosophie interrogative » et & une « endo-
ontologie ». Les notions principales de celle-ci, I'Etre, 1a chair, le chiasme, la
réversibilité du voyant et du visible, sont élucidées dans le chap. n. Lart et
la philosophie, loin d'atre considérés comme des « fabrications arbitraires »
et, encore moins, comme des reflets ou des copies de la réalité, s’averent
ainsi des créations « exigées » par I'Etre « pour que nous en ayons I'expé-
rience » (Le Visible et U'lnvisible, p. 251). A la suite d’une analyse de cette
note de travail, qui met en avant la convergence de 'ontologie, de la théorie
de la connaissance et de la philosophie %le I'art chez Merleau-Ponty, ’A.
commente cette audacieuse combinaison et soutient que celle-ci n’annule pas

ur autant la dualité de I'dtre et du connaiire et la responsabilité du sujet
umain. A I'intérieur de I'Etre, i n’y a que 'homme qui puisse exprimer en
créant langage, philosophie, science et art. La pensée ne s'oppose pas, chez
Merleau-Ponty, au visible, mais s’y enracine et constitue son c6té invisible
dans un rapport d’envers et d’endroit.

Lart est ainsi chargé d’une fonction analogue 2 celle de I'ontologie : celle
de la révélation de I'Etre non médiatisée par des concepts, et de I'expression
des aspects visibles et invisibles de la réalité A travers la création de formes.
« Fondée sur le visible, I'ontolog.e de Merleau-Ponty a trouvé un allié naturel
du cdté des arts plastiques » (p. 421), ce qui ne I'a pas empéché de produire
de pénétrantes analyses des moyens et des conventions par lesquels Léonard,
Cézanne, Klee ou Rodin ont pu transgresser dans leurs ceuvres I'aspect visible
des choses, révéler I'Etre, dont nous participons, comme une jonction du
visible et de l'invisible et dépasser la séparation de I'extériorité et de I'inté-
riorité. C’est au moyen de P'eeuvre picturale que le « dehors » intériorisé par
la vue du peintre qui 'accueille et le transforme est & nouveau extériorisé et
propre 2 étre accueilli et encore intériorisé par les spectateurs. Ch. Banacou
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montre que la philosophie de Merleau-Ponty est un hommage au visible et
met en lumiere la solidarité entre ’homme et le monde, ce qui constituerait
une contrepartie au narcissisme et & Pautoréférentialité qui ont, de nos jours,
envahi plusieurs domaines de la créativité humaine. Ces analyses ne metient
pas seuYement en avant Pentrelacement de I'ontologie et de la philosophie de
P’art merleau-pontyennes. mais elles laissent aussi transparaitre une éthique
implicite. Claire, pénétrante et bien documentée, cette premiére mol"{o.grapi}le
rédigée en grec sur Merleau-Ponty intégre sa philoso hie de I'art a litinéraire
ui 'a mené a partir de 1’analyse phénoménologique de la rencontre perceptive
e 'homme et du monde 2 une ontologie renouvelée, et situe sa pensée face

a ses précurseurs el & ses criliques contemporains.
Fvanghelos MoutsopouLos

Roman Ingarden, Esthétique et ontologie de l'euvre d'art, choix de textes
1937-1969, présentation, traduction et notes de! Patricia Limido-Heulot,
Paris, Librairie Vrin. 2011, 287 pages, 26 €.

Les textes retenus icj ne sont pas classés par ordre chronologique, mais
selon un triple groupement thématique. Une premiére partie, « Une eslhéllx]glue
phénoménologique », regroupe des textes explicitant les fondements p! 1?-
sophiques et méthodologjques de ce qui se dom}e historiquement comme la
premiere esthétique phépoménologique. Bien gu’un; objet esthétique ne soit
pas nécessairement une |« auvre d’art », R. Ingarden xpsnste sur la néce?-
sité que s'élabore le véqu d’une ceuvre d’art comme objet esthétique sufr 3
base d’un objet réel de perception extérieure, aveci lgquel il ne se confon
toutefois pas. Il distingue{ ainsi (cf. p. 81) le « substrat matériel de 'ceuvre »,
« Pceuvre d'art en elle-fiéme » comme objet irréel, sorte de « squelette »
abstrait ou de « structufe schématique » constitude de relations formelles
comme corrélats d’une visée noématique d’irréalisation, et les « concrél;‘:ala-
tions » sensibles (exécutjons, expositions, présentations, dns’posm(’ms, profils,
esquisses, etc.) qui amenent I'cuvre 2 une présence susceptible d’en faire un
« objet esthétique », conjenu d’un jugement de valeur en tant gt'xe visée inten-
tionnelle sui generis. La |hese forte est & I'évidence moins la ifférence ,cllijfre
objet-substrat réel et objet d'art, que I'analyse de la différence entre Pol ;ff
comme « ceuvre d'art »|et l'objet comme « objet esthétique » susceptible
d’étre apprécié positiverent ou négativement, différence qui n'est pas salns
rappeler la différence husserlienne entre le noyau de sens noématique et les
couches des modalités d¢ sa présence, dans les textes sur « sens el nodme »
des Ideen I. 11 ne s'agit jourtant pas de deux objets numériquement distincts,
mais de deux dimensionp constituantes d’un méme objet'mtennonnel total.

Une deuxieme partig, « Axiologie », s'attache précisément a la déter-
mination de la valeur egthétique. Il faut d’abord distinguer (p- 134 sq.) les
qualités esthétiquement dalables (c’est-a-dire les qualités des concréh::;lions
mentionnées plus haut :|symétrique, clair, obscur, triste, etc.) et les g u?’:
de-valeur esthétiques (beputé, gréce, profondeur, etc. et leurs gontra:res).d.
visée el la saisie des qu llités-de-va]eur-estbéhqufs«ou, plus simplement dit,
les « qualités esthétiques » sont corrélatives d’une évaluation spécx{ique
prenant les premieres qyalités comme objets. Selon R.‘ Ingarden, leshva eurs
esthétiques « ne sont, pur la plupart, accessibles:qu’a des sujets umg.ms
hautement qualifiés » (p. 107), et sont des « déterminations propres dun
type particulier d'objecfités bien composées et intimement han.nomsé(is »
(p- 113) ; cela ne signifte pas qu'elles soient « subjectives », mais que leur
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